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Rada města: 


I. Bere na vědomí

 Zprávu pracovní skupiny k problematice tzv. „psích výběhů“

Zpráva :

Záměr radnice vybudovat tzv. psí výběhy se objevily v návaznosti na stížnosti obyvatel, tudíž v době, kdy se zhoršilo soužití mezi majiteli psů a těmi, které psy nemají. Toto období je jako každoročně na konci zimy, začátkem jara, kdy se objeví na sídlištích, zejména pak na prostorách zeleně, povícero psích exkrementů. V první řadě se jedná o lokality sídlišť. Podráždění vzniká zejména kolem psích výkalů, které mohou člověka nepříjemně překvapit, když vejde na trávník. Špatný pocit někde vyvolává pohyb psů v blízkosti dětských hřišť. Majitelé psů zase argumentují, že nemají kam se psem jít a kde dopřát svým mazlíčkům dostatečný pohyb. Domníváme se, že není nejlepším řešením tahání oplocení na trávníky a myslet si přitom, že psi budou jen tam. Náš názor je, toto řešení by bylo neestetické a zároveň komplikuje údržbu a v neposlední řadě stojí i dost peněz. ( viz příloha, materiál p. Němejce z TS ). Přesto jsme se snažili nalézt ve Strakonicích tyto prostory, které by sloužily dané problematice. Jedním z prostorů byl pozemek za tzv. „cirkusplacem“ u komunikace Ellerova. Bohužel oplocení tohoto pozemku neschválí zaměstnanci Povodí, vzhledem k tomu, že se jedná o zátopovou část. (viz příloha, materiál p. Němejce z TS). Následoval pozemek u ulice Nádražní. Zde by toto řešení narazilo na odpor obyvatel zde bydlících. Po konzultacích se samotnými „pejskaři“, lidmi, kteří rozumějí výcviku psů, jsme došli k závěru, že tzv. výběhy, aby plnily svou dostatečnou funkčnost, musí být rozlehlé a takovéto prostranství ve Strakonicích bohužel nenalezneme. Zabývali jsme se i diskusemi samotných pejskařů ve městech, kde tyto ne rozlehlé plácky jsou (např. v Brně) a jsou často předmětem kritiky. 

Domníváme se, že finančně nenáročným řešením, které může vést k uspořádání a zlepšení vztahu mezi pískaři a ostatním obyvatelstvem, může být vyčlenění ploch v dostatečně blízké docházkové vzdálenosti od sídlišť, které jsou označené jako plochy pro volný pohyb psů. Myslíme si, že přínos tohoto řešení spočívá v regulaci a ve vytvoření vědomí, že majitelé psů vědí, na kterých plochách je jejich přítomnost se psy tolerovaná a respektovaná. Ostatní zase vědí, které to plochy jsou a mohou svůj pohyb po městě tomuto přizpůsobit. 

Co by toto řešení znamenalo? Podívat se na OZV města Strakonice č. 2 / 2013 o pohybu psů ne veřejném prostranství z druhé strany. Ne tedy vymezovat místa, kde pes nesmí být bez vodítka, jako je tomu nyní, ale vymezit plochy, kde naopak pes může být bez vodítka. Snažili jsme se tyto plochy nalézt (viz příloha ploch). 

OZV by pak mohla vypadat následovně:

- Stanovují se následující pravidla pro pohyb psů na všech veřejných prostranství:

- pes musí být veden na vodítku tak, aby při míjení jiných osob a vedených psů nebo jiných zvířat byl veden u nohy fyzické osoby a nemohl se s nimi dostat do konfliktu

- v případě, že musí být pes na přechodnou dobu ponechán na veřejném prostranství bez dohledu, je nutné jej přivázat k pevnému předmětu, a to tak, aby při míjení jiných osob a vedených psů nebo jiných zvířat měl takto uvázaný pes co nejmenší možnost dostat se s nimi do kontaktu

- splnění povinností uvedených v předcházejících bodech zajišťuje fyzická osoba, která má psa na veřejném prostranství pod kontrolou a dohledem

- pro volné pobíhání psů, které je možné pouze pod neustálým dohledem a přímým vlivem osoby doprovázející psa, se vymezují prostory uvedené v příloze (viz příloha)

- zákazy vodění psů na dětská hřiště, apod.

- výjimku pro psy služební, asistenční či vodící  

Toto však ponecháváme k diskusi.
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